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REPUBBELICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI ROMA SEZIONE lll LAVORO

IL. GIUDICE
dr.ssa A. Baroncini in data 5.3.2020 ha pronunciato [a presente

SENTENZA

nella causa civile di 1° grado iscritta al n. 7 3. cont. vertente
TRA

elettivamente domiciliato in Roma, via Tommaso Campanella
n.41/G presso 10 swdio deil'avv. Laila Perciballi che lo rappresenta e difende, giusta pro-

cura in atti
' RICORRENTE

ISTITUTO NAZIONALE DELLA PREVIDENZA SOCIALE - LN.P.S.. — in persona del le-
gale rappresentante “pro tempore”, anche quale mandatarioc di SCCI SPA elettivamente

domiciliato in Roma, - - rap-
presentato e difeso dall'avv. ) ~*Ista procura generaie alle liti in atti

E

ISTITUTO NAZIONALE PER L’ASSICURAZIONE CONTRO GLI INFORTUNI SUL
LAVORO - INAIL. - in persona del Direttore Regionale per il Lazio, rappresentato e difeso
dall Jiusta procura generale alle liti, con il quale domicilia in Roma,

i -

RESISTENTI
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AGENZIA DELLE ENTRATE RISCOSSIONE in persona del legale rappresentante “pro
tempore®, con sede in Roma -
CONTUMACE

OGGETTO: opposizione intimazione di pagamento.

MOTIVI DELLA DECISIONE

Con ricorso depositato in data 12.7.2018 il ricorrente in epigrafe proponeva opposizione,

avverso lintimazione di pagamento s notificata in data 7-
12.6.2018, relativa, tra 'altro, alle cartelle di pagamento n. ! 1 per
premi INAIL e n. - . per contributi IVS sullassunto dellocmessa

notifica delle cartelle medesime e della maturata prescrizione dei crediti in difetto di atti in-
terruttivi, chiedendo al contempo la fissazione dell’udienza di discussione cosi promossa
avverso gli enti impositori e ADER.

L'opponente deduceva la nullitd delfintimazione di pagamento per non essere mai state
notificate le cartelle di pagamento ad essa sottese o altri atti successivi allintimazione ed
essere pertanto maturata la prescrizione.

L'opponente chiedeva pertanto, previa sospensione dell'esecutivita del ruolo, la declarato-
ria di nullitd o Fannullamento deil'intimazione di pagamento opposta e delle cartelle ad es-
sa sottese e nello specifico impugnate; in subordine la riduzione dellimporto delle cartelle
al minimo edittale, con vittoria delle spese di lite, da distrarsi in favore del difensore anti-
statario.

Ritualmente notificati ricorso e decreto di fissazione udienza, si costituivanc IINPS e
I'INAIL, contestando la fondatezza deil'opposizione, chiedendo Femissione, in caso di
mancata o tardiva costituzione da parte di ADER, di ordine di esibizione nei confronti
dellAgenzia degli atti interruttivi della prescrizione e chiedendo il rigetto del ricorso con vit-
toria delle spese.

ADER restava contumace e non adempiva neppure all’'ordine di esibizione della documen-
tazione, né alle reiterate richieste inoltrate dall'INPS.

Non essendo necessaria attivita istruttoria ulteriore rispetto alle produzioni documentali in
atti, all'odierna udienza, esaurita la discussione, il Giudice decideva come da dispositivo.

L’'opposizione € fondata e, pertanto, meritevole di accoglimento.
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L’ opponente sosteneva di non avere ricevuto la notifica delle cartelle di pagamento e
ADER , restando contumace, non ha fornito prova del contrario.

Sotto tale profilo, tuttavia, il presente ricorso, in quanto integrante opposizione agli atti
esecutivi ai sensi dell'art.617 cpc, risulta inammissibile perché tardivo, in quanto proposto
oltre il termine perentorio di 20 giorni.

A prescindere dalla prova della notifica e dando per accertata la data indicata dall'agente
della riscossione, comunque lopponente eccepiva altresi l'intervenuta prescrizione del
credito per il decorso di oltre 5 anni dalla notifica delle cartelle.

L'eccezione di prescrizione deve ritenersi fondata sotto tale profilo, permanendo, anche in
seguito all'inopponibilita delle cartelle di pagamento, il termine quinguennale introdotto
dalla legge 335/95, atteso che la fattispecie non & assimilabile a quella del riconoscimento
del credito ad opera di un provvedimento giurisdizionale.

In tal senso si sono espresse le Sezioni Unite con la sentenza 23307/20186.

Allepoca della notifica dellintimazione di pagamento (7-12.6.2018) il termine quinquenna-
le della prescrizione era infatti ampiamente decorso con riferimento ad entrambi le cartelle
impugnate, asseritamente notificate in data 31.10.20086.

L'opposizione deve pertanto essere accolta come da dispositivo.

L.e spese di lite seguono la soccombenza, ma devono gravare esclusivamente su ADER in
guanto unico soggetto responsabile della maturata prescrizione, mentre devono compen-

sarsi con riferimento a INPS e INAIL.
P.Q.M.

[l Giudice, definitivamente pronunciando, ogni contraria istanza, eccezione e deduzione
disattesa, cosi provvede:

annulfla I'intimazione di pagamento opposta limitatamente alle cartelle di pagamento n. -

an’ .. T TT .4+ -0 ad essa sottese.

Condanna 'Agenzia delle Entrate Riscossione alla refusione in favore del ricorrente delle
spese di lite, che liquida in euro 2.800,00 oltre accessori come per legge, da distrarsi in fa-
vore del difensore antistatario. Compensa le spese nei confronti di INPS e INAIL.

Roma, 5.3.2020 Il Giudice

Dott. Anna Baroncini
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